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Resumen

El presente estudio tiene como objetivos elaborar normas
locales del Test de Desarrollo Psicomotor (TEPSI) para nifios
argentinos y contrastar €l nivel de desarrollo psicomotor y su
velocidad de crecimiento entre la muestraargentinay lachilenade
estandarizacion del instrumento. Se evaluaron 205 nifios, entre 3
y 5 afios de edad, que concurrian a jardines maternales plblicos
de la provincia de Mendoza. Se estimd la consistencia interna del
test, se calcularon las correlaciones item-subtest, se empled un
ANOVA apriori, se calcularon las puntaciones T por grupo etario
y se estim6 la d de Cohen para valorar la magnitud de las
diferencias entre las muestras contrastadas. El TEPS| evidencio
adecuadas propiedades psicométricas y present6 alta sensibilidad
paravalorar |as diferencias de edad en e desarrollo psicomotor de
los infantes. Se registré un desempefio psicomotor superior de
los preescolares argentinos en comparacion con sus pares chilenos
y se observaron diferentes ritmos evolutivos entre ambos grupos.
Estos resultados sefid an laimportancia de construir normas locaes
actualizadas del TEPSI que contemplen las caracteristicas
socioculturales de cada pais, en miras a obtener una evaluacion
precisay confiable del desarrollo psicomotor infantil.
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Abstract

The goals of this study are to develop local standards for the
Psychomotor Development Test (TEPSI) for Argentine children,
and to contrast the level of psychomotor development and its
growth rate between the Argentine and Chilean samples used
for the standardization of the instrument. Two hundred five (205)
children aged 3 to 5 years attending public daycare centersin
the province of Mendoza were evaluated. The internal
consistency of the test was estimated and item-subtest
correlations were calculated. Additionally, an analysis of variance
(ANOVA) with a priori contrast was used, T-scores per age
group were calculated, and Cohen’s d was estimated to assess
the magnitude of the differences found between the contrasted
samples. The TEPSI displayed adequate psychometric properties
as well as high sensitivity to assess age differencesin children’'s
psychomoator development. Argentine pre-school children showed
better psychomotor performance when compared to their Chilean
peers, in a context where both groups displayed different
developmental rates. These results highlight the importance of
developing updated local standards for the TEPS] that consider
the socio-cultural features of each country, with a view to
obtaining an accurate and reliable assessment of children’s
psychomotor devel opment.

Keywords: scale, neurodevelopment, children, psychomotor,
TEPSI
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I ntroduccion

Dentro del campo de la psicologia que estudia €
desarrollo infantil, haexistido gran interés por disefiar
y aplicar pruebas de evaluacion que permitan la
deteccién temprana de alteraciones y/o trastornos en
los afios previos a ingreso ala escolaridad primaria.
Esto resulta de fundamental importancia debido alos
procesos de formacién gue van surgiendo en torno a
la inteligenciay lapersonaidad de los nifios a medida
gue transcurre su desarrollo.

Es ampliamente aceptado que la evaluacion
cognitivay psicomotriz durante |os primeros afios de
lainfancia es un edlabdn clave parala prevencion y
promocion de la salud de los nifios (Calero, Carles,
Mata, & Navarro, 2010). La deteccién precoz de
alteraciones en el neurodesarrollo permite realizar
intervenciones oportunas, potenciando los procesos
cognitivos através de laimplementacion de actividades
de estimulacion. Asmismo, una evaluacion diagnéstica
precisay minuciosa permite identificar variables que
pueden estar afectando negativamente e desarrollo
infantil, tales como condiciones de pobreza, falta de
estimulacion, bagjas expectativas parentales, bgjo nivel
de instruccion de los progenitores, carencias
nutricionales, hacinamiento, etc. (Canetti et al., 2002;
Lipina, 2006; Mazzoni, Stelzer, Cervigni, & Martino,
2014; Orozco-Hormaza, Sanchez-Rios, & Cerchiaro-
Ceballos, 2012; Schonhaut, Rojas, & Kaempffer,
2003). En consecuencia, resultafundamental detectar
tempranamente problemas en el neurodesarrollo,
debido a que sus alteraciones pueden repercutir
negativamente en € aprendizaje, funcionamiento y
adaptacién del nifio en edades posteriores (Flores,
2013).

En este sentido, detectar precozmente cualquier
dificultad que pueda incidir de alguna manera en €l
desarrollo posterior del nifio, se traducird en mayores
posibilidades de accién. En este contexto, los
instrumentos de screening (tamizaje, despistaje,
rastrillgje o cribado) adquieren unarelevancia especial.
A diferenciade las pruebas diagndsticas, este tipo de
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evaluaciones, de unamanerarapiday con bajo costo,
logra identificar determinadals areals en lals que €
nifio evaluado presenta alguna desviacion o trastorno
(Merino-Soto, 2014a).

Lo expresado se fundamenta en € hecho de que
las tareas de eva uacion psicol 6gica en la edad infantil
cobran especial importancia, dado que muchos nifios
que no son identificados con dificultades antes del
ingreso alaescolaridad primaria, posteriormente [legan
alaconsulta psicolégica cuando la problematicaya
edtdingtalada, revistiendo un grado mayor de severidad
gue en edades mas tempranas. Por €llo, numerosos
trabagj os plantean la necesidad de instrumentar en esta
poblacién acciones de rastrillaje 0 screening con € fin
de detectar precozmente casos clinicos que no se
encuentren acudiendo ala consulta psicol égica (Castro-
Solano & Fernandez-Liporace, 2017) o identificar
nifios con probable riesgo en una condicidn especifica
(Merino-Soto, 20144a).

Castro-Solano y Fernandez-Liporace (2017)
comentan que por lo general, este tipo de tareas de
evaluacion se realizan en mbitos estatales o privados
(establecimientos educativos y/o de salud), teniendo
como objetivo identificar posibles trastornos
psicol 6gicos de aquellos sujetos que no han acudido
alaconsulta, permitiendo de esta manera, un filtrado
de casos en riesgo. No obstante, una vez identificados
deben derivarse posteriormente a una instancia de
diagndstico que permitala profundizacién y precision
delaevauacion.

En relacién a ello, resulta de interés las
recomendaciones vertidas por Meisels y Provence
(1989), quienes sostienen que en las evaluaciones de
screening o tamizaje se debe tener en cuenta, entre
otros, los siguientes aspectos. a) € despistgje debe ser
Visto como un camino para una evaluacion posterior
en profundidad; b) debe ser aplicado en un ambiente
controlado y con tareas relevantes al nifio; c) el
procedimiento debe ser confiable y valido; y d) debe
tomar en cuentalas variaciones culturales.
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Otros autores sostienen que los tests de
screening deben poseer una alta sensibilidad, de
manera que permitan detectar a aquellos nifios que
presenten posibles indicadores de trastornos o
psicopatol ogia, no dgjando fuera ninglin caso probable,
aungue luego en la fase de diagndstico se confirme
0 no la presencia de estas dificultades (Castro-Solano
& Fernandez-Liporace, 2017). Como contrapartida de
esto, las pruebas de screening suelen registrar baja
especificidad, ya que resultaimposible a partir de este
tipo de instrumentos arribar a un diagnostico
diferencial del caso.

Especificamente dentro de la edad infantil, Angulo-
Ramos y Merino-Soto (2012), plantean que es
reducida la cantidad y variedad de pruebas en
L atinoamérica que permiten evaluar eficazmentey de
manera rapida el desarrollo psicomotor en nifios
menores de 6 afios. Por ello, se tornaimprescindible
analizar las caracteristicas psicométricas de los
instrumentos existentes, como crear o adaptar
instrumentos clinicamente sensibles y culturalmente
relevantes en relacion alas pruebas de screening.

En relacion alo expuesto, un aspecto de relevancia
para arribar a una evaluacion confiable, reside en la
necesidad de contar con baremos locales y
actualizados, de modo que cada nifio pueda ser
comparado con su verdadero grupo de referencia
(Tornimbeni, Pérez, & Olaz, 2008). En Argentina,
instrumentos disefiados paratal fin son escasosy las
validaciones de escalas foraneas han sido poco
satisfactorias (Contini, 2013; Romero, 2011). Algunos
instrumentos generados en nuestro pais son la Escala
Argentina de Inteligencia Sensorio-Motriz (EAIS) y
la Prueba Nacional de Pesquisa (PRUNAPE), sin
embargo, sus principales estudios se han realizado en
Buenos Aires, desestimando las demés regiones del
pais (Lejarraga, 2008; Oiberman, Paolini, & Mansilla,
2012).

Un aspecto que cobra relevanciaen laelaboracion
de normas locales para la interpretacion de un
instrumento de evaluacién se refiere a los aspectos

11

culturales de cada grupo evauado, fundamentalmente
cuando los grupos pertenecen a paises diferentes.
Incluso se han hallado diferencias en los resultados
de rendimiento en los tests cognitivos dentro de la
misma cultura (diferenciasintragrupos) (M erino-Soto,
2011). De hecho, cada vez con mas énfasis se plantea
lanecesidad de considerar detenidamente los factores
culturales cuando se adaptan o utilizan tests de un pais
aotro (Brenlla, 2004) o incluso de unaregion a otra
dentro del mismo pais.

En este sentido, estamos de acuerdo con |o
sefidado por Anastasi y Urbina (1998), a sefidar que
& comportamiento humano se encuentrainfluenciado
por € medio sociocultural en € que € individuo se
desarrollay que los tests psicol Ggicos son muestras
de sus conductas, por lo que €l efecto de la cultura
debe reflgjarse forzosamente en la gjecucion del
instrumento. En linea con lo expuesto, Butman et al.
(2001), explican que las culturas son muy diferentes
ain con € mismo idioma haciendo imprescindible una
correctatraduccion con adaptacion de losinstrumentos
alas caracteristicas |ocales.

Dentro de este marco, nuestro objeto de estudio
€s un instrumento de screening de origen chileno
creado por Haeusder y Marchant (1997), denominado
Test de Desarrollo Psicomotor (TEPS), € cua ha
sido empleado en varios paises de Latinoamérica
(Vericat & Orden, 2010), y tiene como propdsito
evaluar e desarrollo psicomotor en nifiosentre2y 5
anos de edad. EI mismo cuenta con un amplio
reconocimiento en su pais de origen, donde se ha
utilizado en numerosos trabajos de investigaciony a
nivel de atencion primaria en salud: «Chile Crece
Contigo 2008-2011» (Atalah, Cordero, Guerra,
Quezada, Carrasco, & Romo, 2014). Se haregistrado
e empleo y € estudio de este instrumento en paises
como Pertl (Angulo-Ramos & Merino-Soto, 2012;
Adtete et d., 2010; Merino-Soto, 2014a, Ministerio
de Salud [MINSA], 2017), Ecuador (Jiménez-Capa,
2014), México (Myers & Martinez, 2003) y Argentina,
en el Programa de Seguimiento de Nifios Prematuros
del Hospital Materno Infantil Ramén Sarda
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(Gerometta, Aspres, Schapira, Granovsky, & Vivas,
2014; Schapira, 2007; Schapira et al., 2008).

Al ser un instrumento de screening no provee
informacion diagnostica, sino solamente del estatus de
«riesgo» del sujeto evaluado (Merino-Soto, 2014a),
vale decir, permite detectar de manera gruesa o genera
riesgos o retrasos en el nivel de desarrollo del nifio o
en las areas evad uadas (Haeusder & Marchént, 1997).
Si bien el TEPSI cuenta con amplia aceptacion,
algunos autores han formulado diversas criticas a
dicho instrumento. En este sentido, Angulo-Ramosy
Merino-Soto (2012) comentan que si bien dicho test
es til y recomendado para hacer evaluaciones de
rastrillgje temprano, es una herramienta que requiere
més tiempo de lo justificado pararealizar este tipo de
evaluacion. Dichos autores estiman un tiempo de
administracion entre 30 y 40 minutos el cual es
variable seguin la disponibilidad conductual del nifio.
A este tiempo debe adicionarse € ordenamientoinicia
y posterior de los materidles y e trasado del nifio
evaluado (Angulo-Ramos & Merino-Soto, 2014). Por
otra parte, la extension del protocolo del test y las
numerosas actividades propuestas, podrian asociarse
con fluctuaciones en la atencién del nifio y fatiga, lo
gue repercutiria negativamente en su desempefio.
Ademas, esta misma caracteristica de la técnica
requiere alto nivel de concentracion de los
evaluadores, en tanto deben mantenerse alerta para
monitorear la conducta del nifio, discernir entre una
respuesta correcta o incorrecta, valorar
inmediatamente & puntgje correspondiente y pasar a
la siguiente tarea (Angulo-Ramos & Merino-Soto,
2012, 2014).

Lo expuesto es consistente con lo planteado por
Castro-Solano y Fernandez-Liporace (2017), quienes
sefidlan que estos tipos de pruebas deben ser breves,
faciles de administrar y evaluar, de manera que
permitan examinar a una gran cantidad de sujetos en
el menor tiempo posible. Esto permitiria detectar
precozmente los casos positivos potenciales y
derivarlos a la instancia diagnostica y su eventual
tratamiento. Estos autores destacan que estos tipos
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de pruebas, por su ata sensibilidad, hacen que las
puntuaciones de los sujetos que se encuentran en
riesgo se eleven muy facilmente aun cuando estos no
manifiesten gran cantidad de sintomas. En estalinea,
otros autores comentan que la interpretacion que se
le otorga a los puntgjes obtenidos por € nifio en la
prueba (normal, riesgo y retraso) genera etiquetas
diagndsticas que podrian influir negativamente en un
examinador poco entrenado, ya que puede considerar
gue no es necesaria una segunda evaluacion en
profundidad dado que € nifio ha sido identificado con
«retraso», evitando con ello que el menor sea
evaluado por otros ingtrumentos més precisos (Angulo-
Ramos & Merino-Soto, 2012).

Por otro lado, algunos estudios han sefidlado que
€ subtest de lengugje del TEPSI no seriatan preciso
a la hora de discriminar entre nifios con y sin
problemas fonolgicos o de lectoescritura (Heresi-
Venegas & Avaria-Benaprés, 2014; Schonhaut,
Maggiolo, Barbieri, Rojas, & Salgado, 2007). No
obstante, vale aclarar que € TEPS|I mantiene unagran
vigencia de uso en la actualidad, y si bien podria
desaconsejarse su aplicacion masiva para una
evaluacion rgpida de screening, consideramos que €l
empleo de este instrumento es altamente sugerido en
contextos donde no se requieran evaluaciones de un
gran nimero de nifios, con un ambiente comodo y
apropiado para trabajar durante un lapso de tiempo
moderado con nifios preescolares y a través de un
evaluador correctamente entrenado.

En funcién de lo expuesto, el presente trabajo
pretende contribuir ala evaluacién neuropsicol 6gica
de nifios argentinos en edad preescolar através de la
obtencidn de baremos preliminares del TEPSI. Los
objetivos especificos del trabajo son: 1) describir €l
nivel de desarrollo psicomotor, en las areas de
coordinacién, motricidad y lenguaje, en nifios
mendocinos de 3 a 5 afios de edad y andizar si €
mismo varia en funcién de la edad y género de los
nifios participantes; 2) contrastar € nivel de desarrollo
psicomotor y su velocidad de crecimiento entre la
muestra argentinay la muestra chilena empleada para
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la estandarizacion del TEPSI, y 3) elaborar normas
locales preliminares del TEPSI para preescolares
argentinos.

M éodo

Participantes

Se utiliz6 una muestra no probabilisticaintencional
(Hernandez, Fernandez, & Baptista, 2006),
conformada por 205 nifios, de 3 a 5 afios de edad:
103 mujeres y 102 varones, que asistian a jardines
maternales municipales de diferentes departamentos
(distritos) de la provincia de Mendoza. Los
establecimientos educativos estan insertos en contextos
urbanos, la poblacién que asiste a los mismos vive
en &reas cercanas a los jardines y se caracteriza por
pertenecer a un nivel socioeconémico medio y en
algunos casos, medio-bgjo. Si bien, no se administré
un instrumento para medir los aspectos
sociodemogréficos de la muestra en estudio, através
de una entrevista con los docentes se obtuvo
informacién suficiente para una caracterizacion de la
misma. Asi, se observé que € nivel educativo de la
mayoria de los padres y madres de |os nifios
participantes oscilaba entre primaria 'y secundaria
completa. En relacion ala ocupacion, en las madres
variaba entre ama de casa, empleada del municipio,
empleada administrativa o de comercio y docentes; y
en relacion a los padres, la mayoria eran empleados
muni cipal es, administrativos o trabajaban de manera
independiente.

Los jardines maternales reciben subsidios
econdémicos del estado para su funcionamiento, debido
a que los padres de los nifios que concurren no
aportan una cuota mensual durante el ciclo lectivo,
pero si los materiales de trabajo que sus hijos
emplearén durante el afio (hojas, colores, etc.). El
personal docente recibe su remuneracién por parte del
municipio. Los juegos didacticos del jardin pertenecen
a la institucion y esta les brinda a los nifios los
alimentos para €l desayuno, las meriendas y/o €l
almuerzo. Todos los jardines funcionan desde la
mafiana hasta Ultima hora de la tarde y su plantel
docente esta conformado por una directora, una
coordinadora, docentes de nive inicid, y auxiliares de
jardines maternales. Respecto a su estructura edilicia,
todos los jardines son de una sola planta, con un
espacio recreativo a aire libre, un espacio para €l
directivoy diferentes salas a donde concurren los nifios
agrupados por edad. Cada sala esta bajo la
responsabilidad de una docente con titulo de nivel
inicial paratrabgar con € grupo de nifios.

En relacion a los participantes que conformaron
lamuestra se empled como criterios de exclusion que
los infantes no estuviesen realizando ningun
tratamiento psicol6gico/psiquiatrico, y que no
presentaran problemas sensoriales, intelectuales o
trastornos del desarrollo previamente diagnosticados.
Lamuestra fue dividida en cuatro grupos en funcion
delaedad (ver Tabla 1).

Tabla1

Composicion sociodemogréfica de la muestra

Grupo Rango etario n nifias nifos
1 3 afos a 3 afios, 6 meses 68 38 30

3 anos, 7 meses a 4 anos

86 46 40

2
3 4 anos, 1 mes a 4 anos, 6 meses 30 13 17
4 4 anos, 7 meses a5 afos, 1 mes 17 6 11
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Disefio
El enfoque de este estudio es cuantitativo; el
acance de lainvestigacion es descriptivo con un disefio

no experimenta y transversal (Hernandez, Fernandez,
& Baptista, 2006).

Instrumento

Test de Desarrollo Psicomotor (TEPSI, Haeussler
& Marchéant, 1997). Este instrumento es una técnica
de screening que permite evaluar el desarrollo
psicomotor en nifios entre 2 y 5 afios de edad. Esta
compuesto de 52 items o tareas organizadas en tres
subtests: Coordinacion, Lengugjey Motricidad. A su
vez, permite obtener un puntgje total que valora e
nivel general de desarrollo psicomotor. El subtest de
Coordinacion evalliaen 16 itemslahabilidad del nifio
para manipular objetosy dibujar, através de conductas
como construir torres con cubos, enhebrar una aguja,
reconocer y copiar figuras geométricas. El subtest de
Lenguaje evallla en 24 items aspectos de comprension
y expresion del lengugje a través de tareas como
nombrar objetos, definir palabras, verbalizar acciones.
El subtest de Motricidad evalia en 12 items la
habilidad del nifio para controlar su propio cuerpo a
través de conductas como saltar en un pie, tomar una
pelota, caminar en punta de pie. El test se administra
de maneraindividual en un lapso promedio de 30 a
40 minutos. Cada respuesta se punttacon 0 0 1, segin
sea correcta o incorrecta respectivamente,
obteniéndose @ puntge delostres subtestsy e puntgje
total mediante sumatoria simple. Se dispone de
baremos para poblacion chilena por grupo etario y
género, los cuales permiten determinar desarrollo
normal, retraso o riesgo (Haeussler & Marchant,
1997).

En lo que respecta a los niveles de confiabilidad
del instrumento, los indices de consistencia interna
resultaron satisfactorios para €l puntaje total del
TEPS! (K-R 20 =.94), asi como para cada subescala:
Coordinacién (K-R 20 = .89), Lengugje (K-R 20 =
.94) y Motricidad (K-R 20 = .82) (Haeussler &
Marchéant, 1997). Asimismo, la confiabilidad inter-
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examinador para el puntgjetotal del TEPSI (r = .98)
y para las tres subescalas (Coordinacion: r = .93,
Lengugje: r = .97 y Motricidad r = .97) resulté
excelente (Haeusder & Marchant, 1997).

En la muestra argentina en estudio se abtuvieron
adecuados indices de consistencia interna para el
puntagje total del TEPSI (K-R 20 = .91) y para las
tres subescalas que conforman €l test: Coordinacion
(K-R20=.75), Lengugje (K-R 20 = .86) y Matricidad
(K-R20=.71). Estos valores resultan apropiados para
una prueba de tamizaje teniendo en cuenta que las
tareas propuestas son heterogéneas (Angulo-Ramos &
Merino-Soto, 2012). Por otra parte, se exploré la
validez del constructo através de laestimacion de la
relacion entre los items y su factor. Se observé que
el 90% de los items que conforman el TEPSI
presentaron una adecuada relacion con su factor, 40
items presentaron correlaciones entre .40y .73,y 7
items arrojaron correlaciones entre .25y .39. El 10%
restante de los items (items 3, 6 y 7 de Coordinacion
e items 3y 6 de Motricidad), no se correlaciond con
su factor, o que podria sefialar que estos reactivos
presentan dificultades para medir aspectos del
constructo para el cual fueron disefiados. Estos
resultados no son concordantes con los obtenidos en
la muestra chilena de estandarizacion del TEPSI, a
excepcion del item 7 del factor Coordinacion el cual
exhibié una correlacion débil con su factor (Haeusser
& Marchant, 1997). Estudios posteriores deberian
continuar examinando las propiedades psicométricas
de estos indicadores y su variabilidad en funcién del
contexto sociocultural.

Procedimiento

En primerainstancia, se procedio a contactar alos
directores de los jardines maternales municipales
participantes, a fin de obtener su autorizacion para
desarrollar € proyecto. Luego, se realizé unareunion
informativa con los padres de los nifios. Se incluyeron
en d estudio a aguellos infantes cuyos padres hubieran
firmado el consentimiento informado, en el cual
guedaron explicitados los términos de
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confidenciaidad, laparticipacion librey voluntaria, los
objetivos de investigacion, la metodol ogia de trabajo
y la entrega de informes de devolucién. Luego, se
administré alos nifios, de maneraindividua, € TEPS|
en una o dos jornadas de trabajo. Vale decir que a
los nifios que mostraban interés en trabajar,
motivacion en larealizacion del test y no expresaban
signos de cansancio y/o aburrimiento se les
administraba la técnica en una sola sesion de 40 0 45
minutos aproximadamente. Aquellos nifios que
presentaban signos de cansancio y/o aburrimiento, la
técnica se les administraba en dos dias diferentes, en
un dia se evaluaba el area de Lenguaje por su
extension y en la otra jornada los subtests de
Motricidad y Coordinacién. Lamayoriade |os nifios
pudieron redlizar € test en una solajornada de trabgjo
debido al interés de estos por trabajar con los
evaluadores. Casos excepcionaes fueron evauados en
dos sesiones como, por gemplo, nifios que mostraban
excesivainquietud motora o distraibilidad.

La administracion del TEPS| ala totalidad de la
muestra se llevé a cabo en € lapso de un ciclo lectivo,
para lo cua se entrené a alumnos avanzados de la
licenciaturaen Psicologia. Dicho entrenamiento estuvo
a cargo de la primera autora de este estudio,
conformando de esta manera un grupo de 8
evaluadores capacitados en la administracion y
puntuacion del test bajo 1os lineamientos pertinentes
a la evaluacion neuropsicol 6gica con nifios de edad
preescolar.

Andlisisde datos

Se condujeron una serie de procedimientos con el
fin de preparar los datos para los andlisis propuestos.
En primer lugar, se evalud el patron de valores
perdidos para estimar s e mismo respondia a una
distribucion aleatoriamediante larutinade Andisis de
los Valores Perdidos del SPSS 19. En un segundo
paso, se identificaron casos atipicos univariados
mediante lainspeccion graficade los datos (boxplots).
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En un tercer paso, se realiz6 una estimacion directa
de la normalidad estadistica de las distribuciones de
los puntajes mediante el test de Shapiro Wilks, € cua
se selecciond debido a que ha demostrado ser un test
robusto, aplicable en todo tipo de distribucion y
tamafio muestral (Razali & Wah, 2011). Dicho andlisis
se complement6 con la valoracién de los indices de
asimetriay curtosis en cada variable. Como criterio
para evauar los indices de asimetria 'y curtosis se
consider6 como adecuados valores inferioresa+2'y
-2 (George & Mallery, 2011).

Para describir € nivel de desarrollo psicomotor en
los nifios participantes, se calcularon los estadisticos
descriptivos de Coordinacion, Motricidad, Lenguaje
y puntgje total del TEPS| para cada grupo etario.
Luego, serealiz6 un andisis de varianza multivariado
(MANOVA) paravaorar s € desempefio psicomotor
de los nifios fluctuaba segiin género y edad. Siguiendo
aMerino-Soto (2014b), se decidié complementar este
analisis con un ANOVA con contraste a priori afin
devalorar ladireccionalidad del efecto delaedad en
d desarrollo psicomotor infarntil.

Posteriormente, en miras a alcanzar el segundo
objetivo del estudio, se contrastaron los resultados
obtenidos en la muestra argentina con la muestra
chilena de estandarizacion del TEPS| afin de estimar
posibles diferencias en el desempefio psicomotriz y
en d ritmo de crecimiento en funcion del contexto
sociocultural. Para este Ultimo estudio, se calcul6 la
d de Cohen con sus interval os de confianza (Cohen,
1992; Coe & Merino-Soto, 2003; Merino-Soto,
2014b) afin de valorar lamagnitud de las diferencias
en el desempefio del TEPSI.

Finalmente, para dar respuesta a tercer objetivo
del trabajo se elaboraron baremos preliminares del
TEPSI para preescolares mendocinos, paralo cual se
estimo la distribucion percentilar y las puntuaciones
tipicas (T) delos puntgjes directos de los tres factores
y € puntgje total del test en cada grupo etario.
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Resultados

No se detectaron casos perdidos. La inspeccion
gréfica de los datos permiti6 identificar cuatro casos
atipicos. Previo a la exclusiéon de estos casos, se
examinaron los protocol os de respuesta de |os nifios.
Atendiendo a las observaciones registradas en los
mismos, en las cuales se dejaba constancia de
conductas de fatiga o desmotivacion en los
preescolares y a que los nifios presentaron un
rendimiento irregular en € tet, las autoras del trabgjo
decidieron no incluir estos cuatro casos en € presente
trabajo. En consecuencia, la muestra final quedd
conformada por 201 nifios.

Se estimé la normalidad de la distribucion de las
variables para la muestra en estudio. Los resultados
obtenidos mediante € test Shapiro Wilks indicaron que
las variables Coordinacion, Motricidad, Lenguaje y
puntaje total del TEPSI no presentaron una
distribucién normal en la mayoria de los grupos en

estudio (ver Tabla 2). Sin embargo, los indices de
asimetriay curtosis evidenciaron una alta semejanza
de las distribuciones de las variables con la curva
normal, registrdndose valores entre +1 y -1 en todas
las variables en | os cuatros grupos etarios, a excepcion
de Lengugje lacual arrojo valoresentre +2y -2 en €l
grupo 3y 4. Estos vaores son considerados adecuados
para conducir andlisis paramétricos. Asimismo, la
literaturainforma que si 10s datos son simétricos, l10s
andlisis de varianza resultan robustos a las
desviaciones de la normalidad (Angulo-Ramos &
Merino-Soto, 2014; George & Mallery, 2001).

Estudio descriptivoy andlisis multivariado

Para dar respuesta a primer objetivo del trabajo,
se calcularon los valores promedio y las desviaciones
tipicas de las variables Coordinacion, Motricidad,
Lenguaje y Nivel de desarrollo psicomotriz (puntaje
total del TEPSI) para cada grupo etario (ver Tabla
2).

Egtbaigigticos descriptivos del TEPS para nifios mendocinos segun edad
Coordinacion Lenguagje Motricidad Tota
n M DE w M DE w M DE w M DE w
Gl 68 847 232 .017 1351 5.85 .275 7.53 2.40 .120 29.66 8.93 .316
G2 86 958 224 027 17.07 487 <.001 869 224 .001 35.42 7.80 .002
G3 30 11.33 240 .205 19.73 3.02 .001 9.83 1.64 .013 40.90 5.41 .065
G4 17 13.06 152 .266 22.18 1.98 .003 11.06 .97 .007 46.06 3.31 .452

Nota: W= Shapiro Wilks.

Posteriormente, se condujo un MANOVA afin de
valorar s € nivel de desarrollo psicomotor fluctuaba
seglin laedad y € género delos nifios. Los resultados
obtenidos sefialaron que la coordinacion psicomotriz,
la motricidad, €l lenguaje y el nivel general del
desarrollo psicomotor de los nifios variaron en funcién
delaedad (A = 7.48, p <.001, n%=.13). Enrelacion
con la variable género no se hallaron diferencias en
ninguna de | as cuatro variables contrastadas (A = .84,
p < .50, n?= .017). Asimismo, no se registraron
diferencias en e desarrollo psicomotriz de los nifios
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en funcién de lainteraccion Edad x Género (A = 51,
p<.91, n2=.01).

A fin de estudiar la direccionalidad del efecto de
la edad sobre el desarrollo psicomotor en 1os nifios,
se decidio realizar un ANOVA con contraste a priori
(ver Tabla 3). Los resultados obtenidos permitieron
observar que e contraste lineal a priori pudo explicar
entre el 98% y el 99.9% de la variabilidad del
desempefio psicomotor en los nifios, mostrando
mayor fuerza explicativa que e ANOVA genera (ver
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Tabla 3). Los datos obtenidos sefidlaron que a medida
gue los nifios aumentaban en edad, mejoraban su
desempefio en coordinacion (F = 73.09, p < .001, n?
= .28), lengugje (F = 62.43, p < .001, n? = .24),

motricidad (F = 49.01, p < .001, n2 = .20) vy, en
consecuencia, en el nivel general de desarrollo
psicomotriz (F = 86.44, p <.001, n? = .30).

Tabla 3
Efecto de la edad sobre €l desarrollo psicomotor
Variable Fuente sC gl MC F p n?
Coordinacién Entre grupos 375.06 3 125.02 24.84 <.001 .27
Contraste 367.83 1 367.83 73.09 <.001 .28
No contraste 7.22 2 3.61 71 .489 .01
Intra grupo (error) 991.48 197 5.03
Lenguaje Entre grupos 1487.58 3 495.86 21.06 <.001 .24
Contraste 1469.53 1 1469.53 62.43 <.001 .24
No contraste 18.05 2 9.03 .38 .682 .00
Intra grupo (error) 4636.90 197 23.54
Motricidad Entre grupos 226.09 3 75.36 16.34 <.001 .20
Contraste 226.05 1 226.05 49.01 <.001 .20
No contraste .04 2 .02 .005 .996 .00
Intra grupo (error) 908.57 197
TEPS TOTAL Entre grupos 5069.02 3 1689.67 28.83 <.001 .30
Contraste 5065.33 1 5065.33 86.44  <.001 .30
No contraste 3.69 2 1.85 .03 .969 .00
Intra grupo (error) 11543.79 197

Nota: SC = sumade cuadraros; MC = media cuadrética; n? = magnitud del efecto.

Estudio compar ativo

Se compararon los datos obtenidos en la muestra
argentina con los baremos realizados en Chile a fin
deidentificar variabilidad en € desarrollo psicomotor
delosinfantes segin €l pais de origen.

La Tabla 4 reflgja que los nifios mendocinos
presentaron puntgjes promedios superiores que sus
pares chilenos en los tres subtests que conforman el
TEPSI y en el puntgje total, en todos los rangos
etarios examinados. Analizando la magnitud de las
diferencias se observaron diferencias de moderadas a
grandes en Motricidad (d = .46 a.93) y en el puntaje
total de TEPSI (d = .23 a .91) a favor de los
preescol ares mendocinos.
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En Coordinacion, las diferencias oscilaron de
pequefias a moderadas (d = .24 a .39), siendo la
excepcion e grupo de 3 afios y medio a4 afios (G2)
en el cua los nifios de ambos paises mostraron un
desempefio similar (d = .07, IC = -.22, .36). En
Lenguaje, se registré un desempefio semejante entre
los nifios argentinos y chilenos a excepcion del grupo
etario mayor, en el cual se observaron marcadas
diferencias a favor de los primeros (d = .85, IC =
.33, 1.37). En general, las magnitudes halladas indican
diferencias marcadas entre |os puntajes promedio en
Motricidad, puntaje total del TEPSI y Coordinacion
entre mendocinosy chilenos.
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Tabla4
Diferencias en €l nivel de desarrollo psicomotor entre mendocinos y chilenos.
. rdinacion 1 Moatrici Tot
Pais Coordinacid Lenguaie otricidad otal
n M DE d(C%% M DE d(C9%% M DE d(ces% M DE d(C95%)
GL Mz 68 847 232 1351 585 753 240 2966 893 34(.02 .65)
th 90 753 254 39(.08 .70) 13.14 527 02 (-11.51) 6.09 206 64(:32.95) 26.76 8.29
@ Mza 8 958 224 17.07 487 869 224 3542 780 23(-.06.53)
0 942 2000702230 jges 43 1001939 geq 509 46(16.T) 5374 g6
G Mza 30 11.33 240 19.73 3.02 983 164 4090 541 §3(.21-1.04)
Ch 90 1080 1.92 -24(-17..69) 18.32 331 44(.03 .85) 844 186 79(:361.22) 3757 5.16
G4 Mz 17 1306 152 2218 1.98 10.82 .97 46.06 331 91(.391.43)
Ch 90 1248 1.99 -33(-19..89) 19.93 3.18 85(:331.37) 951 173 93 (.66 1.20) 41,92 550

Nota: d = magnitud del efecto

Por otra parte, para estimar la velocidad de los
cambios en € desarrollo se calcul 6 la diferencia entre
los puntajes promedios en cada una de las variables,
en los diferentes rangos de edad (M2-M1, M3-M2,
M4-M3), en la muestra mendocina y chilena. Los
resultados obtenidos indicaron patrones similares de
crecimiento en Coordinacion y Motricidad entre los
dos grupos, registrandose un incremento del puntaje
promedio en dichas variables, entre 1y 1.5, cada seis
meses de edad. En Lenguaje seregistraron diferencias
en el patrén de desarrollo: los nifios mendocinos
mostraron un incremento entre 3.5 a 2.5 puntos cada
seis meses de edad, en cambio, sus pares chilenos
mostraron una gananciade 3.5 puntos entre los 3 afios
y los 3 afos y medio, y posteriormente, presentaron
unagananciade 1.5 cada seis meses. Estos resultados
podrian indicar que los nifios mendocinosy chilenos
aumentaron de manera similar sus competencias
linguisticas entre los 3 afios y los 3 afios y medio,
aungue luego los nifios mendocinos exhibieron una
velocidad de crecimiento mayor que sus pares
chilenos. Similarmente, se registraron diferencias en
el incremento del puntgje total del TEPSI, los nifios
mendocinos aumentaron en promedio 5.5 puntos cada
seis meses, en cambio, los chilenos mostraron un
crecimiento més irregular, aumentando siete puntos
entrelos 3 afios y 3 afios y medio, cinco puntos entre
los 3 afiosy medio y los 4 afios, y cuatro puntos entre
los 4 afiosy medio y los 5 afios de edad.
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Elaboracion denormas prediminaresde TEPS
para preescolar es mendocinos

En relacion a tercer objetivo, € cua apuntaala
elaboracion de normas preliminares locales del TEPS
para poblacion mendocina, a continuacién, en laTabla
5 se exponen los baremos correspondientes a los
cuatros grupos etarios.

Unavez obtenidas las puntuaciones tipicas (T) de
la muestra, pudo estimarse para el total de los nifios
participantes (n = 201) € porcentaje que presenté un
desarrollo esperable (puntaje T > 40), retraso (puntaje
T < 30) oriesgo (puntgje T entre 30 y 40) en cada
una de las variables estudiadas. En relacion al
porcentaje de nifios que obtuvieron desempefio
normal, en riesgo o con retraso en el TEPSI,
Coordinacion fue la variable en la cua los nifios
participantes presentaron mayores niveles de dificultad
(riesgo 18.9% vy retraso 3.5%). Sin embargo, los
porcentajes de nifios por debajo y por encimade los
valores esperados, son sSimilares en las cuatro variables
del TEPSI, observandose que aproximadamente el
80% de los casos al canzaron puntajes esperados para
su edad, € 15% presentd riesgo y, findmente, los nifios
que perfilan en el grupo de retraso, no superaron el
5% (ver Anexo).
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Tablab

Normas preliminares del TEPS para preescolares mendocinos por edad

3 aflos a 3 afios, 6 meses

3 afos, 7 meses a4 anos

C L M DP Pc T C L M DP Pc T
>13.00 >24.00 >12.00 >49.00 >99 80 >14.00 >24.00 >12.00 >48.00 >99 80
13.00 24.00 12.00 47.86 98 70 14.00 24.00 12.00 46.52 98 70
10.96  20.00 10.00 39.96 84 60 12.00 22.00 11.00 44.00 84 60
850 13.00 7.50 29.00 50 50 10.00 18.00 9.00 38.00 50 50
6.00 7.00 5.00 19.04 16 40 7.00 11.00 6.00 26.00 16 40
4.38 .76 2.38 12.38 2 30 5.00 5.74 3.00 17.70 2 30
<4.00 <.76 <2.00 <12.00 <1 20 <5.00 <5.00 <3.00 <14.00 <1 20
4 afios, 1 mes a 4 afios, 6 meses 4 afios, 7 meses a 5 afios, 1 mes

C L M DP Pc T C L M DP Pc T
>15.00 >23.00 >12.00 >49.00 >99 80 >16.00 >24.00 >12.00 >51.00 >99 80
15.00 23.00 12.00 49.00 98 70 16.00 24.00 12.00 51.00 98 70
14.00 22.04 12.00 48.00 84 60 15.00 24.00 12.00 49.12 84 60
11.00 20.50 10.00 40.00 50 50 13.00 23.00 11.00 46.00 50 50
9.00 16.96 7.96 36.84 16 40 11.00 19.88 9.88 41.88 16 40
5.00 12.00 7.00 27.00 2 30 11.00 17.00 7.00 39.00 2 30
<5.00 <12.00 <7.00 <27.00 <1 20 <11.00 <17.00 <7.00 <39.00 <1 20

Nota: C = coordinacién, L = lenguaje; M = motricidad.; DP = Desarrollo Psicomotor; Pc = Percentiles; T = puntuacion T.

Discusion
El presente trabgjo brinda nuevos datos sobre € uso

y las propiedades psicométricas del Test de Desarrollo
Psicomotor TEPSI en preescolares argentinos.

L os resultados abtenidos, en concordancia con
otros previos (Haeusder & Marchant, 1997; Jiménez-
Capa, 2014), sefialaron que el TEPSI es una
herramienta confiable y valida para valorar el
desarrollo psicomotor en nifios argentinos de 3 a 5
afos de edad. Como instrumento de tamizaje, permite
identificar nifios con dificultades en el control motor
de su cuerpo, en coordinacion psicomotriz y en la
comprension y/o expresion del lengugje. A partir de
esta evaluacion inicia resulta posible delinear un
diagndstico en profundidad con miras de implementar
intervenciones tempranas. En consecuencia, € TEPS
es un valioso instrumento de screening que puede
colaborar con laidentificacion precoz de alteraciones
en el neurodesarrollo infantil.
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Por otro lado, € test mostro alta sensibilidad para
valorar los cambios en el desarrollo cognitivo y
psicomotor de |os nifios conforme aumentan en edad.
Estos resultados han sido registrados en estudios
previos (Angulo-Ramos & Merino-Soto, 2012;
Haeusder & Marchant, 1997; Jménez-Capa, 2014)
y resultan coincidentes con la literatura, donde se
especifica que a medida que los nifios crecen, van
adquiriendo mayores habilidades y més experiencia,
lo que les permitiria ir alcanzando mas logros y
avances en sus habilidades. En consecuencia, amedida
gue los nifios avanzan en edad son més capaces de
responder con éxito a los items del test debido al
mayor nivel de desarrollo alcanzado, mayor
maduracion y mayor capacidad para realizar
aprendizajes complejos (Papalia, Wendkos-Olds, &
Feldman, 2009; Portellano, 2007).
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En cuanto a las diferencias de género, son
numerosos | os estudios que destacan que las mujeres
tienden a presentar mejor rendimiento que los varones
en las tareas propuestas por las escalas de
neurodesarrollo en la edad preescolar (Canetti et al.,
2002; Legjarraga 2008; Otérola-Suérez, 2012; Papaia
et al., 2009; Schonhaut et a., 2007), aunque se ha
visto gque esta situacion no obedece a diferencias a
nivel delaintdigencia (Garaigordobil & Amigo, 2010).
En el presente trabajo, contrariamente a lo resefiado,
no se observaron diferencias entre nifios y nifias.

La ausencia de diferencias de género en el
desarrollo psicomotor puede asociarse a dos
explicaciones tentativas. Por una parte, los avances
en el areadel cuidado prey perinatal han provocado
una disminucién de casos de nifios con problemas al
nacer, los cuales afectaban mayormente alos varones
(Cova, Valdivia, & Maganto, 2005). Desde otra
vertiente, se podria presumir que en este Ultimo
tiempo se han ido produciendo cambios culturaes que
han influenciado los estilos de crianza, inclinando a
los cuidadores a aplicar estilos mas similares entre
varones y mujeres, a diferencia de las pautas de
crianzatradicionales (Covaet al., 2005).

Por otraparte, los resultados del estudio indicaron
gue el 83.5% de los nifios presentaron un desarrollo
psicomotor esperable para su edad, mientras que el
14.5% se ubico en lafranjaderiesgo y € 2% presentd
retraso. Estos porcentajes son semejantes a los
obtenidos en estudios previos realizados en Argentina
y en otros paises de América del Sur, en los cuales
seindicaque entre & 68% y 85% delos nifios acanza
niveles de desarrollo psicomotor de acuerdo a la
normay entre el 15%y 26% se ubicaen las categorias
deriesgoy retraso (Atalah et al., 2014; Canetti et al .,
2002; Gerometta et al., 2014; Heresi-Venegas &
Avaria-Benaprés, 2014; Legjarraga, 2008; Oiberman et
a., 2012; Schapira et al., 2008; Schonhaut et al.,
2003).

En relacién aladistribucién de los nifios por érea,
el mayor porcentgje de nifios en riesgo y retraso se
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presentd en coordinacion psicomotriz, adiferenciade
estudios previos gque refieren mayores dificultades en
el &rea del lenguaje. Numerosas investigaciones
concluyen que lafuncion del lengugje suele ser lamas
comprometidaen € desarrollo infantil, registrando los
mayores porcentajes de riesgo y retraso en
comparacion con los otros indicadores del TEPSI
(Aguinaga-Espinoza, 2012; Atdah et d., 2014; Canetti
et a., 2002; Lipina, 2006; Otarola-Suarez, 2012;
Schonhaut et al., 2003; 2007). Sin embargo, el
presente trabajo no aportd evidencia en este sentido.

Como posible explicacion a estos resultados
disidentes es preciso actuaizar que € subtest Lenguaje
ha sido aobjeto de criticas y observaciones. Algunos
expertos sefialan que el mismo mide aspectos
demasiado basicos y cuantitativos del lenguaje,
brindando una eval uacion poco precisa (Schonhaut et
al., 2003). En lineacon este planteo, se ha observado
un bajo nivel de concordancia entre los resultados
arrojados por este subtest y pruebas fonoldgicas en
nifios con trastornos del lenguaje (Schonhaut et a.,
2007). Similarmente, estudios informan un escaso
valor predictivo del lenguaje sobre las competencias
infantiles de lectoescritura (Heresi-Venegas & Avaria
Benaprés, 2014). Sumado a lo anterior, puede
agregarse lo que aportan Angulo-Ramos y Merino-
Soto (2014), quienes resaltan que el TEPSI a contar
con muchos items 0 materiales a veces dificulta o
entorpece la aplicacién del test, pudiendo llegar a
modificar los resultados o sufrir distorsiones. Esta
critica es aplicable a subtest de Lenguaje, en tanto
es el més extenso del instrumento y puede ocasionar
fatiga 0 desmotivacion en los nifios pequefios.

Otro dato de interés arrojado por este estudio se
refiere alas diferencias encontradas en e desempefio
en el TEPSI entre los nifios argentinos 'y los chilenos,
asi como lavariabilidad en los ritmos de crecimiento
registrados por el test. Los infantes argentinos
presentaron un nivel de desarrollo psicomotor superior
asus pares chilenos, siendo €l area de motricidad en
la cual se registraron las mayores diferencias. Una
explicacion posible a estos resultados radica en que
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la elaboracion del TEPSI fue efectuada en 1980,
registrandose la primera edicién impresa de la prueba
en 1985, en Chile. Posteriormente, e test ha sido
objeto de revisiones y adaptaciones, inclusive hasta
e afo 1997 (Haeusder & Marchant, 1997). En otras
pa abras, las normas obtenidas en este trabajo se han
realizado 30 afios después de la creacion de la prueba
original y casi 18 afios posteriores ala Ultimaedicién
del test, dejando en evidencia que | os nifios al canzan
competencias psicomotrices y linguisticas con mayor
celeridad que 30 afios atras.

Los enormes avancesy cambios en las disciplinas
cientificasy tecnolégicas, la globalizacion actual, no
solo se plasmaron a nivel tedrico, sino que también
alcanzaron las practicas de la vida cotidiana de las
comunidades y familias (Barbero-Garcia, Vila-Abad,
& Holgado-Tello, 2008; Diaz-Granados, 2007). El
neurodesarrollo es modelado por los cambios en las
précticas cotidianas de una cultura, en tanto resulta
de una delicada y continua interaccion entre la
maduracion y la estimulacion ambiental. En
consecuencia, los instrumentos empleados para
valorar sus hitos requieren ser actualizados en linea
con dichos avances (Brenlla, 2004; Butman et al.,
2001). Las diferencias halladas en el desempefio y en
e ritmo del desarrollo psicomotor entre la muestra
argentinay lachilena, se encuentran en linea con este
planteo y sefidlan dos aspectos de interés. Por un lado,
refieren la necesidad de actualizar los baremos
chilenos del TEPSI y por otro, denuncian la
importancia de disponer normas locales del
instrumento.

Existe consenso respecto a que la calidad de un
instrumento que evalla la inteligencia o € nivel de
desarrollo de un nifio, se encuentra afectada por la
calidad de las normas de interpretacion de las que se
disponen (Alarcon-Paz, Diaz-Vaenzuela, Hernandez-
Rosales, & Estrada-Goic, 2012). Mientras mas
pertinentes estas sean, en términos culturales,
Socioecondmicos 'y sociocontextuales, mayor sera su
capacidad parainterpretar adecuadamente el resultado
del nifio en la prueba (Méndez-Sanchez & Palacios-
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Salas, 2001). Incluso, algunos autores sefialan que e
uso de normas hacional es para un determinado grupo
de edad, pueden resultar inadecuadas para grupos
especificos de dicha poblacion, como por gemplo, la
poblacién infantil vulnerable desde una perspectiva
socioecondmica (Mansilla, Vasquez, & Estrada,
2012).

En funcion de lo expuesto, y dada la importancia
de contar con instrumentos baremados en poblacion
local, el aporte principal del estudio reside en la
obtencién de normas preliminares del TEPSI para
preescolares mendocinos. Dichas normas resultaban
inexistentes hasta la actualidad, por o cual disponer
de las mismas permitira una adecuada interpretacion
de los resultados obtenidos a partir de la evaluacion
con € test anifiosy hifias con caracteristicas smilares
ala muestra estudiada. Se reconoce que las hormas
elaboradas son preliminares, vale decir, tienen un
caracter precedente o inicial, por lo cua se sugiere
que préximos estudios seleccionen una muestra
probabilistica y representativa con € fin de generar
baremos para poblacién argentina. No obstante,
acordamos con Peredo-Videa (2017), sobre la
importancia de evaluar sisteméticamente los
ingtrumentos en relacion alas poblaciones locales antes
de promover su utilizacién generalizada. Estudios
posteriores deberian analizar el impacto de variables
ambientales en los niveles de desarrollo psicomotor,
tales como nivel socioecondmico familiar,
especialmente nivel de educacion de los progenitores,
diferencias entre nifios escolarizados y no
escolarizados y caracteristicas de los jardines
maternales, afin de elaborar normas contextualizadas
y representativas de la poblacion meta.

Por ultimo, se informa como dificultad de este
estudio algunas caracteristicas inherentes ala prueba
aplicada: excesivo tiempo de prueba, numerosos items
y materiales que componen el test, altos niveles de
fatigade nifios y evaluadores. Estos aspectos deberan
ser contemplados a la hora de realizar estudios
normativos, y tal como sugieren algunos expertos
(Angulo-Ramos & Merino-Soto, 2014), las
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evaluaciones deberian estar a cargo de psicologos
especiaizados o profesionales de la saud debidamente
entrenados no solo en la administracion del TEPSI,
sino en los principios que rigen la evaluacion
neuropsi coldgicainfantil.

En suma, los datos preliminares de este trabgjo
guedan a la espera de su corroboracién en base a
nuevos estudios con muestras localesy nacionales de
carécter representativos. No obstante, ante la ausencia
de baremos argentinos de este instrumento, los
resultados presentados en este trabajo constituyen un
precedente y podran ser utilizados para el despistaje
de dificultades psicomotrices en nifios mendocinos.

Conclusiones

La importancia de elaborar normas locales del
TEPSI radica en que los diferentes contextos
socioculturales en los cua eslos nifios crecen, modulan
su desarrollo neurocognitivo y en consecuencia, resulta
indispensable contar con referencias locales para
realizar evaluaciones precisas y confiables. En
Argentina, € TEPS| hasido empleado en laevauacion
y seguimiento de nifios prematuros, sin embargo, no
hay estudios normativos del test ni de sus propiedades
psicométricas.

El presente trabajo presenta evidenciainicial sobre
las propiedades de medida del test en nifios argentinos,
siendo su aporte principal brindar normas locales
preliminares parainfantes de 3 a5 afios de edad. Esto
permitird que profesionales de la salud puedan contar
con unabase de referenciay comparacion actualizada
para evaluar € desarrollo psicomotor en infantes de
Mendoza

El TEPSI es un instrumento de despistaje
reconocido y empleado en diversos paises
latinoamericanos. Los datos arrojados por este
instrumento se utilizan para diagramar diagndsticos en
profundidad, para predecir dificultades ulteriores en
el desarrollo cognitivo y motor de los nifios,
dificultades de aprendizaje y como herramienta para
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el seguimiento de intervenciones. En consecuencia,
se espera que estudios futuros puedan contrastar y
ampliar los datos arrojados por estainvestigacion, en
miras a construir baremos nacionales de este
instrumento.
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Anexo

Porcentaje de nifios con un desempefio normal, en riesgo y retraso en el TEPS|

Rendimiento Coordinacion Lenguaje Motricidad Total TEPSI
Normal 77.5% 83% 80% 83.5%
Riesgo 18.9% 14.9% 15.4% 14.4%
Retraso 3.5% 1.99% 4.47% 1.99%
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